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Andrew Bartlett KC ma f6ként nemzetkdzi medidtorként (kdzvetitéként) dolgozik. Eles esz(i gondolko-
déként feldolgozta és alaposan végiggondolta a né és a férfi szerepének kérdését az Ujszovetségben és
az egész Biblidban, minden teoldgiai érvet figyelembe véve. Igyekszik elfogulatlanul kdzeliteni a téma-
hoz, és véleményem szerint ez sikerilt is neki. Ez abbdl is latszik, hogy egyes pontokon az egalitarius al-
laspontot is birdlja, ha az érvek egyszerlien gyengék vagy nincsenek jol megalapozva. Ez a dokumentum
a f6bb fejezetek 6sszefoglalasat tartalmazza, ahogyan azt maga Bartlett megfogalmazta.
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Ez a dokumentum Andrew Bartlett engedélyével jelent meg a www.hans-joerg-ronsdorf.de honlapon.

Meggy6z6désem — a Szentirdssal 6sszhangban —, hogy a gylilekezetben a néknek is tanitdi és vezetdi
szolgalatot kell végeznilik, hogy ezzel is segitsék az egyhdz, a gylilekezet egészségét.

2025. majus 25.

Az 1. fejezet 6sszefoglalasa: A hagyomany Ujragondoldsa, az egység keresése

1. A keresztények egységét rombolja az egalitariusok (akik szerint a férfi és a né egyenrangu, és mind-
ketten végezhetnek minden szolgélatot és vezet6 feladatot) és a komplementariusok (akik szerint
Isten a férfiaknak és a n6knek eltér6 szerepet adott, és a vezetés a férfiaké) kozotti, taborokra sza-

kité megosztottsag.

2. A Biblia hagyomanyos értelmezését, amely szerint a n6k természetiiknél fogva alacsonyabb ren-
dliek a férfiaknal, joggal vetették el, mert inkdbb a patriarchalis kultiran alapul, mint magan a szo-
vegen. Ma az egalitariusok és a komplementariusok egyarant természetiiknél fogva egyenérték-
nek tekintik a néket és a férfiakat, és mara azt is elismerik, hogy a n6k a tarsadalom egészében val-
lalhatnak vezetd feladatokat. A komplementdriusok azonban ragaszkodnak ahhoz, hogy a gyileke-

zetben és a hazassagban a férfi vezessen.

3. A Biblia h(i értelmezése az irast a hagyomany elé helyezi, figyel a kulturara, a szévegdsszefiiggés-
ben visszanyul az eredeti nyelvhez, a szoveg belsé dsszhangjat keresi, és krisztuskdzpontu, kanoni
megkozelitést kovet; mindezt pedig lelki nyitottsdggal és gyakorlati bolcsességgel teszi (1.
fliggelék).

4. E moédszerek alkalmazdsa vezet el e konyv kdvetkeztetéseihez, nevezetesen ahhoz, hogy a komple-
mentarius és az egalitarius allaspont is részben helyes, részben téves.

5. Ha a keresztények ezekben a kérdésekben kozelebb keriilhetnek egymashoz, az kedves lesz az Ur
el6tt, és megerGsiti a gyllekezet szolgalatdt mint sé és vildgossag egy Osszezavarodott és sebzett
vilagban.

A 2. fejezet Osszefoglalasa: Férj és feleség, férfiak és nék: 1Kor 7

1. Bar az 1Kor 7 kiemelkedik mint a hazassag leghosszabb targyaldsa az Ujszovetségben, és ez az
egyetlen hely az Ujszévetségben, amely kifejezetten emliti a férj tekintélyét, a komplementarius
elemzések hajlamosak ezt a szakaszt figyelmen kivil hagyni vagy jelentéktelennek feltiintetni.

2. Pal vilagképe krisztuskdzpontu. A teremtés tovabbra is szem el6tt marad, de a megvaltas és az (j
teremtés all az el6térben. A hazassagrdl alkotott felfogasa szamol azzal, hogy a Messias eljott, és a
vég mar lathatd. Ez viszonylagossa teszi a hivék minden jelenlegi élethelyzetét; ahhoz képest, ami
eljon, jelentéktelenné valnak. Ebben a fényben ajanlja a hdzassadg nélkili életet, és a hazassagrol
feltlinéen egyenjogu felfogast képvisel.

3. Ahogyan P4l a 3-5. versben tanitja, a férjnek és a feleségnek ugyanakkora a tekintélye. Elveti az
egyoldalu dontéshozatalt. Ha a férj vezetését ugy értjik, mint egyoldalu tekintélyt a felesége folott,

az egyenesen ellentmond az apostol tanitasanak.
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4. A 3-5. verset nem lehet jogosan ugy tekinteni, mint a férj egyoldald tekintélye aldli kilonleges ki-
vételt, amely csak a nemi egyuttlétre és a kbzos imadsagra vonatkozik.

5. Amennyire az 1-16., a 25—-28. és a 32-40. versbdl kivehetd, Pal a férfiak és a nék személyes kapcso-
lataiban teljes egyenldséggel szamol. Ha P4l a férjnek a feleség folotti hierarchikus, egyoldald tekin-
télyében hitt volna, megmagyarazhatatlan volna, hogy miért irta le ezeket a szavakat.

6. Ez nem jelenti azt, hogy Pal mai értelemben vett egalitarius volna. Nem arra hivja fel az egyént,
hogy a hazassdgban érvényesitse a jogait; sokkal inkabb arra hivja az egyenjogu tarsak mindegyi-
két, hogy rendelje ala magat a masiknak, 6sszhangban a Rom 12,10; Gal 5,13; Fil 2,3 igéivel.

A 3. fejezet Osszefoglalasa: Hierarchiak, alarendel6dés és szeretet: Kol 3 és Ef 5

1. A kolosséi és az efézusi levél nagyjabdl ugyanabban az id6ben irddott, és arra szantdk Gket, hogy
gyllekezetrdl gyllekezetre adjak tovabb; ezért helyénvald egyitt vizsgalni Gket.

2. Pal nem utasitja el a hierarchiakat, ha azok helyénvalok.

3. Az ,aldrendelni magat” sz6 (hupotassé) magdban foglalja azt a gondolatot, hogy valaki rangban egy
masik ember alatt all. Pal utasitdsa azonban, hogy a feleségek rendeljék ald magukat, 6nmagdban
még nem feltételez hierarchiat a hazassagban. El kell déntenlink, hogy arra gondol-e, hogy a fele-
ségek azért rendeljék ald magukat, mert a férjiknek tekintélye van folottik, vagy arra, hogy a fele-
ségek ugy viselkedjenek, mintha a férjik folottik alina.

4. Az aldrendel6dés a keresztény kapcsolatokban nem jelenti azt, hogy valaki kérdés nélkil engedel-
meskedik egy masik embernek. Nincs olyan keresztény kotelesség, hogy valaki egy masik embert a

rosszba is kovessen.

5. Az els6 szdzad kulturajaban nem volt egységes felfogas a hazassagrol, de jellemz6en a férjnek egy-
oldalu tekintélye volt a feleség folott.

6. Pal utasitasait, hogy a feleségek rendeljék ala magukat, a férjek pedig szeressenek, részben gyakor-
lati megfontoldsok hatdrozzak meg.

7. Pal helyesli a szlil6k tekintélyét a gyermekek folott, a rabszolgatartékét a rabszolgak folott azonban
nem. A haztartas harom kapcsolatanak (feleség és férj, gyermek és apa, rabszolga és Ur) 0sszeha-
sonlitdsa nem bizonyitja, hogy P4l helyeselné a férj egyoldalu tekintélyét a felesége folott.

A 4. fejezet 6sszefoglaldsa: A hazassag az Udvozit6t abrazolja: Ef 5

1. Az Uj teremtés beteljesedésekor az egyetlen hazassag Krisztus és az O népe kozotti egység lesz. Az
Ef 5-ben Pal azt tanitja, hogy a hazassagot a jelenlegi korszakban e valdsagra mutaté jelként kell
[atni. Ahogyan a férj és a feleség egymassal banik, az annak része, ami abbdl kévetkezik, hogy be-

tolti 6ket a Szentlélek, hogy krisztusi életet éljenek.

2. P4l a ,fej” metafordjat hasznalja, hogy leirja Krisztus kapcsolatat az egyhazzal és a férj elhivasat is a
hazassagban. A gorogben ez nem volt egyetlen jelentés(, rogzilt metafora, ezért jelentését a sz6-
vegosszefliggésbdl kell meghatarozni. Az Ef 1,21-23-ban a hangsuly valészin(leg Krisztus uralman
van, a 4,13-16-ban pedig azon, hogy O az Udvozits. Négy jellemz6 mutatja, hogy P4l a masodik je-
lentést alkalmazza a férjre. Ezek: (a) ,az egyhaz feje” és ,0 maga a test lidvozit6je” egymas mellé
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allitasa (appozicidja) az 5,23-ban; (b) az Gidvozitd szerep témaja Palnal az 5,25—-33-ban; (c) Mdzes
els6 konyvének felhasznaldsa az 5,31-32-ben; és (d) az 5,24 elsé szava (alla, ,,de”), amely csak ak-
kor illik a szévegdsszefiiggésbe, ha Pél a férjet Krisztussal mint Udvozitével, nem pedig mint Urral
hasonlitja dssze.

3. A férj fej-voltanak jelentése — ahogyan a fej—test metaforabdl és a Krisztus—egyhaz dsszehasonlitas-
bdl addédik — abban all, hogy kilonleges kotelessége szereté onfeldldozassal munkalni a felesége ja-
vat. Ha a férj egyaltalan koronat visel, akkor az téviskorona.

4. A feleségek ugy viselkedjenek, mintha a férjik az uruk volna. Ez nem jelenti azt, hogy a férjek a fe-
leségiik urai. A feleség aldarendelédésének okaiként Pal Krisztus példajat és az Iranta vald tiszteletet
nevezi meg (1-2., 21-22. v.), valamint a férj felel6sségét az dnfeldldozd szolgdlatra (22-23. v.).
Olyan okot, amely a férj Istentdl adott egyoldalu tekintélyén alapulna, nem nevez meg.

5. Az alarendel6dés, amelyet Pal a 21. versben kér, a hiv6k dnkéntes, kblcsonos aldrendelédése egy-
mas irant. A férjek ez aldl a feleségiikkel szemben nem kivételek.

6. A fent kifejtett korlatozott és sajatos értelemben Pal kilonbséget tesz a férjek és a feleségek fele-
[6ssége kozott. Az az egalitdrius szemlélet, amely a felelGsségek minden vilagos megkiilonbozteté-
sét elutasitja, nincs 0sszhangban azzal, ahogyan Pal a fej—test metaforat és a Krisztus—egyhaz

Osszehasonlitast hasznalja.

7. Azok a hazassagok, amelyeket az Ef 5 mintaja szerint élnek, csoddlatosan szemléltethetik Jézus
Krisztus alazatat és az egyhdza iranti 6nfelaldozo szeretetét.

8. Ugy tiinik, P4l a haztartas kozos vezetésével szamol, és nem irja eld, hogyan kell a csaladért valé fe-
lelGsséget a férfiak és a n6k kozott elosztani.

Az 5. fejezet 6sszefoglalasa: Teremtés és élet: 1M6z 1-3 és azon tul

1. Az 1Méz 1-3 komplementarius értelmezése, amely a férfi vezetGi tekintélye mellett szall sikra, a
bibliai szovegben nem talal kifejezett alatdmasztast. Olyan kovetkeztetéseken alapul, amelyek a
legjobb esetben is bizonytalanok. Egyik sem kovetkezik kényszeritGen a szovegbdl.

2. Férfinak vagy nének lenni a teremtés altal adott tény. A n6t Ugy mutatja be a széveg, mint akit arra
teremtett Isten, hogy erds szovetségese legyen a férfinak. Ez a férfi és a n6 kozotti egyértelm kii-
[6nbségre utal.

3. M0zes els6 konyvének szovege nem hatdrozza meg és nem fejti ki ezt a kiilonbséget. Nyitva hagyja
annak lehetGségét, hogy mas igehelyekbdl a vezetésben vald felelGsségek deriiljenek ki. A férfi
uralmat azonban nem alapozza meg. Azt, hogy a férfi uralkodik a feleségén, ahogyan az 1Méz 3,16
leirja, a szOveg a blneset negativ kdvetkezményeként mutatja be. Ez nem olyasmi, amit tudatosan
folytatni vagy éppen tovabb erdsiteni kellene.

4. Az Oszovetségben nincs olyan szoveg, amely azt mondand, hogy a férjeknek tekintélyt kell gyako-
rolniuk a feleséguk folott.

5. Az irds nem irja el6 a férfi és a n6 szerepeinek meghatarozott elosztasat a csaldd gondozasaban. A
derék asszony leirdsa a Péld 31-ben — aki megkeresi a megélhetést, és a haztartast is vezeti — ideali-
zalt képet rajzol egy meghatadrozott torténelmi és kulturdlis kornyezetben. Az emberek élethely-
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zete, képességei és adottsagai kilonboz6k. Ha a Péld 31-et kotelez6 elSirdsnak tekintenénk, félre-
értenénk a szoveget.

6. A teremtésrél szold tanitds nem adhat végsé valaszt a keresztény hazassag kérdésére, mert tul kell
Iépniink azon a kérdésen, hogy ,Hogyan rendezte el Isten az eredeti teremtést a blineset el6tt?”,
és azt is meg kell kérdezniink: ,Mi Isten szandéka a megvaltott emberekkel?” és ,,Hogyan kell most

élniink e szandék fényében?”

7. A hazassag megalapitasanak az 1Méz 2,24-ben lelki jelentGsége van, mert el6re utal Krisztus és az
O egyhaza egyesiilésére (Ef 5,31). Még ha az 1Mdz 1-3 komplementarius értelmezése helyes volna
is, abbdl nem kovetkezne, hogy Krisztusban a férfinak uralkodnia kell a n6 folott. A Krisztusban ka-
pott megvaltas elbre viszi a hivéket az Uj teremtés felé, nem vissza a blineset el6tti id6be.

8. Az 6szovetségi példak, amelyekben nék Isten jévahagyasaval vezetnek, nem egyeztethetdk dssze
azzal, hogy volna olyan alapelv, amely szerint a n6k soha nem vezethetnek férfiakat, és soha nem
gyakorolhatnak tekintélyt folottiik.

A 6. fejezet Osszefoglalasa: Alarendel6dés és tisztelet: 1Pt

1. Péter életszemlélete krisztuskdzpontd. Urunk aldzatos szeretetének és alarendel6désének példaja
vilagosan kirajzolddik Péter elsé levelében.

2. Péter kozben azt is kifejti, hogyan alkalmazhatd ez kilonboz6 helyzetekre, amelyekben a keresz-

tény hivéknek tiszteletet kell tanusitaniuk masok irdnt — koztik a hazassagra is.

3. Azok kozé az okok kdzé, amelyeket Péter a feleségeknek a férjik irdnti aldrendel6désére megnevez,
a kovetkez6k tartoznak: (a) hogy megnyerjék Gket; (b) a szelid Iélek kedves Isten el6tt; és (c) a mult
szent asszonyainak — példaul Saranak — a példaja. Sara csodalatosan batorité mdédon szemlélteti az
Istennek — és ezzel a férjének is — vald alarendel6dést kedvezdtlen korlilmények kozott (3,1-6).
Azok a parhuzamok, amelyeket Péter a feleségek aldrendel6désére felhoz: a felszélitds minden hi-
v6hoz, hogy rendelje ald magat (2,15—-17), az utasitads a rabszolgdknak, hogy még az igazsagtalan
uraknak is rendeljék ald magukat (2,18-21), és Krisztus példdja, aki alarendelte magat azoknak,
akik igazsagtalanul szenvedést okoztak Neki (2,21-24). Okai kozott nem szerepel, hogy Isten terve a
férjeket a feleségiik folotti egyoldalu tekintély helyzetébe allitotta volna. Ha Péter ezt igaznak tar-
totta volna, ez lett volna a legkézenfekvébb ok, amelyet megnevezhetett volna. Sehol a Biblidban
nincs olyan igehely, amely arra utasitand a férjeket, hogy egyoldalu tekintélyt gyakoroljanak a fele-
ségik folott.

4. A férjek ,hasonléképpen” viselkedjenek, szelidséggel, és adjak meg a tiszteletet a feleségiliknek
(3,7). Ez kblcsbnos alarendel6désre utal.

5. Ha valakit az igaz Isten 6rokosének neveznek, az a lehet6 legmagasabb tisztesség. A férfi és a n6
egyforman ,az élet kegyelmének oOrokostarsai”. Pontos forditassal, gondos olvasdssal és helyes
megértéssel az 1Pt 3,1-7 nem tdmogatja a férfi egyoldald tekintélyét a né folott.

6. A patriarchalis kultura visszaélt az 1Pt 3,1-7-tel. A férjek ne kényszeritsék a feleségiiket. Ahol csala-
don belili er6szak térténik, Iépéseket kell tenni, hogy véget vessenek neki.

7. A keresztény kapcsolatokban a kolcsonds aldrendelédés Gsszeegyeztethet a helyénvald vezetés-
sel. A keresztény vezetés a gylilekezetben nem azt jelenti, hogy erészakkal kényszeritlink masokat.
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Ahol gyiilekezeti fegyelmezésre van sziikség, a leger6sebb helyénvald intézkedés a kizdrds — és
semmi azon tul.

A 7. fejezet Osszefoglalasa: Lefatyolozott jelentések? 1Kor 11

1. Az 1Kor 11,3 keretallitas, amely cimként all Palnak az imadkozasrdl és a préfétai szolasrdl sz616 fej-
tegetései folott. Ez hordozza az érvelését.

2. Hogy Pal mit ért rajta, azt nem lehet biztosan vagy meggy6z6en tisztazni a Szenthdromsag-tan fi-
nom arnyalataira vald hivatkozdassal.

3. A szétanulmanyok azt mutatjak, hogy a ,tekintély valaki folott” és az ,eredet” a kephalé (fej) lehet-
séges metaforikus hasznalatai. A sz6 mas helyeken valé hasznalata nem dontheti el, melyik jelen-
tést szdnja Pal ebben a versben. Ezt a sz6vegdsszefliggés vizsgdlataval kell megallapitani.

4. A hierarchikus értelmezés, amely Pal céljat a férfiaknak a nék folotti tekintélyében latja, nem lehet
helyes, mert nyolc ponton ellentmond a szévegnek. Kiilondsen fontos: a hierarchikus értelmezés
kénytelen figyelmen kivil hagyni Pal keretallitdsanak szerepét, rosszul forditani a 10. verset, és fel-
tételezni, hogy Pal a 11. verset forditva irta meg.

5. A mérvadé kulturdlis kdrnyezetben a nék haja rendszerint lathaté volt, nem takarta el fatyol (vo.
1Tim 2,9; 1Pt 3,3). Korinthusban azonban a pogdny szokdsok tisztességtelen nemi viselkedést moz-
ditottak el6, mind hetero-, mind homoszexualisat, és ez gondot okozott a korinthusi gyllekezetnek.
A férfiak hosszu haja és a n6knek a fejlik tetején felt(izott helyett szabadon leomld hosszu haja egy-
arant az ilyen viselkedésre vald készséget jelezte.

6. Tobb nehézséggel jar, ha a szakaszt Ugy olvassuk, mintha fatyolrdl szélna. Pal arrdl ir, hogyan viselik
a hajat, nem a nék elfatyolozasardl. Helyesen forditva a 2—16. vers mindvégig a hajviseletrél szdl,
nem fatyolrdl.

7. A NIV a szakasz egészében joggal forditja az anér és a guné sz6t , férfinak”, illetve ,,nének”, nem pe-
dig ,férinek” és ,feleségnek”.

A 8. fejezet Osszefoglalasa: Gyalazatot hozé haj: 1Kor 11

1. Amint elismerjik, hogy Pal teoldgiai inditéka az 1Kor 11,3-ban az eredet, és hogy azoknak a hajvi-
seletérdl beszél, akik az istentiszteleti 6sszejovetelen profétalnak vagy hangosan imadkoznak, azt
taldljuk, hogy folyamatos, logikus és 6sszefliggd érvelést fejt ki. Legaldbb tiz jel mutat arra, hogy az
eredet és a hajviselet szerinti értelmezés lényegében helyesen ragadja meg azt, amit Pal ir. Az ere-
det szerinti értelmezés elleni ellenvetések nem meggy6z6k.

2. Palnak nem maga a haj a fontos, hanem az a gyaldzatos Uzenet, amelyet a korinthusiak hajviselete
kozvetit. Viselkedésiiknek tisztelnie kellene Isten szandékait a férfiakkal és a nékkel, ahogyan M6-
zes elsd konyve tanitja Gket, és nem szabadna gyaldzatosnak és e szandékokkal ellentétesnek tlin-
nie. Ebben az dsszefliggésben fontos: e szandékokhoz tartozik a hliséges, monogam, heteroszexua-
lis hdzassag. Pal a Krisztusban kapott megvaltast is hangsulyozza: bar a teremtésben a férfit és a
nét nemiik killdnbdzteti meg, a megvaltasban egyek az Urban. A férfiak és a nék raszorulnak egy-
masra, és szlikségiik van a masik hozzdjaruldsara. Az imadkozast és a profétalast férfiaknak és nék-
nek gy kell gyakorolniuk, hogy tiszteljék vele Istent, a teremtés és a megvaltas eredetét egyarant.

Németbdl forditva - 2026. november 6 hans-joerg-ronsdorf.de



3. Pal ebben a szakaszban semmit sem mond a férfinak a n6 folotti tekintélyérél. Arrél sem mond
semmit, hogy bizonyos vezetGi és tanitdi feladatok a gylilekezetben a férfiaknak volnanak fenn-
tartva. Aki a férfi n6 folotti tekintélyérél és a n6k szolgdlatanak korlatozasardl sz616 elképzeléseket
ald akarja tamasztani, annak mas igehelyekre kell hivatkoznia.

A 9. fejezet Osszefoglalasa: Hallgato nék? 1Kor 14

1. A 34-35. vers egységet alkot, amely elkiloniil a 33. verst6l. A 33. verset nem kellene két részre osz-
tani, és részben a 34. vershez kapcsolni, ahogyan néhany modern forditas teszi.

2. E két vers tartalma éles ellentétben all a kdrnyezé szovegosszefiiggéssel. Ez az ellentmondds olyan
értelmezési kérdéseket vet fel, amelyekre nem talaltak kielégit6 megoldast.

3. Ugy tlinik, Pal azt mondja, hogy a nék hallgatdsat az Ur Jézus parancsa irja el8. Ez Gjabb rejtély.

4. Mivel ezekre az értelmezési rejtélyekre nincs kielégité megoldas, nem tudjuk megmondani, mit
gondoljunk ezekrdl a versekrdl. Kilondsen azt nem tudjuk megitélni, hogy a n6k szélasanak olyan
korlatozasa, amely egy azonosithatatlan észovetségi igehelyre (34. v.) és kulturalis okokra (35. v.)
tamaszkodik, érvényes-e mas korok és kulturak gyllekezeteire, vagy sem.

A 10. fejezet O0sszefoglalasa: Utdlag hozzaadott hallgatas? 1Kor 14

1. Az a hit, hogy a Szentiras eredetileg adott formajaban Isten kinyilatkoztatasa, arra kotelezi a keresz-
tény tuddsokat, hogy amennyire csak lehet, gondoskodjanak arrdl, hogy a gylilekezet pontos maso-
latokat haszndljon, és a mdsoldsi hibdkat vagy a nem eredeti valtoztatasokat ne kezelje kotelezé
érvénylként.

2. Az a szbveg, amely mai Biblidinkban 1Kor 14,34-35-ként szerepel, valdszinlileg nem eredeti. A je-
lenleg rendelkezésre allo bizonyitékok 0sszességére a legjobb magyarazat az, hogy valaki mas, nem
Pal, korai lapszéli megjegyzésként (glosszaként) vagy kommentarként a lapszélre irta a 34-35. ver-
set. A masoldk tévesen az eredeti levél részének tartottak ezt a lapszéli megjegyzést, és atvették a
fészovegbe, de bizonytalanok voltak abban, hogy hova illesszék be. Két kiilonbdz6 helyre illesztet-
ték be (egyesek a 33. vers utan, masok a 40. vers utan).

3. Ez a magyarazat minden rendelkezésre allo bizonyitéknak megfelel, a kilsGknek és a bels6knek
egyarant. Egyetlen hitelt érdemIé bizonyitéknak sem mond ellent. Megold minden torténeti és ér-
telmezési problémat, amely ezekhez a versekhez kapcsolddik, a kéziratos szovegtanik minden [é-

nyeges sajatossagat is beleértve. Mas magyarazat nem felel meg ezeknek a feltételeknek.

A 11. fejezet 6sszefoglalasa: A tanitas és az 1Tim 2: nehézségek

1. Pal utasitasainak célja az elsé Timdteus-levélben az, hogy harcoljon a tévtanitds és az istentelenség
ellen, és elémozditsa a helyes tanitast és a Krisztusban valé kegyességet.

2. Arrdl, hogy mit jelent az a korlatozas, amelyet Pal az 1Tim 2,11-15-ben a nékre kird, vita folyik. A
legnagyobb nehézségek kozé, amelyekkel minden irdsmagyardzénak szembe kell néznie, tartozik
(a) az efézusi viszonyokrdél sz6l6 ismereteink hianyossaga, (b) a 12. versben szerepl§ ritka authented
ige jelentésének bizonytalansaga és (c) Pal tomor irasmaodja a dontd szakaszban.
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3. A Pal korlatozasanak jelentésérél folyd vita nem egy abszolut és egyetemes, illetve egy feltételes és
korlatozott értelmezés versenye. Mindkét fél elismeri, hogy Pal szandékanak valamilyen maodon
korlatozottnak kell lennie, hogy 6sszeegyeztethets legyen azzal, hogy 6 maga helyesli a n6k tanita-
sat. Az a vitas, hogy milyen jelleg(i korlatozast szant.

4. Az egalitariusok azt javasoltak, hogy Pal korldtozdsa a 12. versben arra szoritkozik, hogy egy bizo-
nyos atmeneti efézusi problémat orvosoljon. Neheziikre esett azonban olyan magyarazatot talalni
arra, amit Pal gondol, amely illik mind az efézusi tényleges eseményekrdl rendelkezésre allé bizo-
nyitékokhoz, mind annak részleteihez, amit Pal ir. Négy nehéz kérdésre mutattam rd, amelyekre az
egalitarius értelmezések csak nehezen tudnak valaszolni.

5. A komplementariusok azt allitjak, hogy Pal a 12. versben arrdl beszél, ki tanit tekintéllyel a gyuleke-
zetben. Ehhez azonban sulyos nehézségek kapcsolddnak. Ezek kdzé tartoznak a kovetkezék:

e ¢ A, Nem engedem meg” / ,Jelenleg nem engedem meg” kil6nds megfogalmazas volna egy olyan
maradandd szabaly feldllitasara, amely minden nyilvanos gyllekezeti 6sszejovetelre minden id6ben
és minden helyen érvényes. Pal korlatozdsa bizonyos személyekre vonatkozik, akik az 6 hatdsko-
rébe tartoznak. Ezt a megfogalmazast a Biblidban sehol mashol nem hasznaljak maradando szabaly
feldllitasdra. Altaldnos érvényii elvet csak akkor lehet levezetni, ha a 13. verset Ugy értjiik, hogy Pal
egy teremtési elvre hivatkozik.

e e P3| sehol sem mondja vildgosan, hogy a helyi gylilekezet vezetését kizardlag férfiaknak kell fenn-
tartani. Ha P3al a 12. versben a férfiak vezetGi tekintélyét akarta volna megdrizni, akkor azt is meg
kellett volna tiltania a néknek, hogy férfiakhoz préfétai médon széljanak; az elsé korinthusi levél-
ben azonban ezt megengedte.

e o A Szentirds nem ismer el kifejezetten olyan kilonleges, tekintéllyel bird tanitdi tevékenységet,
amely elkllonilne a tobbi keresztény tanitdi tevékenységtdl, és a férfiak egy meghatarozott cso-
portjara volna bizva.

e ¢ Ha Pal valéban azon a véleményen van (ahogyan a komplementariusok — akik szerint Isten a férfi-
aknak és a n6knek eltér6 szerepet adott, és a vezetés a férfiaké — allitjak), hogy az 1Mdz 2 a tekin-
téllyel bird férfi vezetés teremtési elvét tanitja, amely a gyllekezetre is érvényes, akkor ennek az
elvnek az egész életre érvényesnek kellene lennie. A komplementariusok azonban maguk monda-
nak ennek ellent, amikor vonakodnak ilyen széles korben alkalmazni. Elemzésiik nem ad meggy6z6
magyarazatot arra, hogy Pal miért tdmaszkodik Mdzes els6 konyvére.

6. A vita zsakutcaba jutott. Uj kezdetre van sziikség. A legtobb kommentéator mindkét oldalon abbdl
indult ki, hogy Pal az 1Tim 2-ben kifejezetten a nyilvanos gylilekezeti 6sszejoveteleken tanusitandd
magatartasra ad utasitdsokat. Ez azonban nem illik annak részleteihez, amit Pal ir. Hogy kijussunk a
zsakutcabdl, elészor fel kell ismerniink, hogy a 2. fejezet nem a nyilvdnos gylilekezeti 6sszejovetelre
irdnyul.

A 12. fejezet Osszefoglalasa: A tanitas és az 1Tim 2: kulcsok a
szovegosszefiiggésbol
1. Négy kulcs nyitja meg az utat a 2,9-15 olyan értelmezése felé, amely teljesen az irodalmi és torté-
nelmi osszefliggésben gyokerezik. Az els6 az, hogy meggy6z6djlink réla: ezeket a verseket valéban

az 1,1-2,8 osszefliggésében olvassuk. A masodik az, hogy az els6 Timdteus-levél két hosszabb, n6k-
rél sz6l6 szakaszat egyitt vizsgaljuk. Ha meglatjuk, mit lehet kiolvasni az 5,3—16-bdl a térténelmi
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hattérrél, jobban bele tudjuk élni magunkat Timdteusnak, a levél els6 olvasdjanak helyzetébe. Ez
jelent6sen hozzdjarul a 2,9-15 megértéséhez. A harmadik kulcs az lesz, hogy az authenteo jelenté-
sét ideiglenesen a szovegosszefliggésbdl allapitjuk meg, majd a lehetséges jelentések skalajan el-
lendrizzik. A negyedik kulcs az lesz, hogy figyellink azokra az utjelz6kre, amelyeket Pal a 15. vers-
ben allit fel.

2. Az efézusi gyllekezet torténelmi hatterérdl sz616 ismeretek olyan kbzeget mutatnak, amelyben ma-
gikus mesterségeket és asztroldgiat gyakoroltak. Levelében Pal célozgat a magiara és az asztroldgiai
gondolkodasra. Az Efézusban terjed§ tévtanitashoz hozzatartozik a varazslas és az asztroldgia. E ha-
tasoknak ellendlini lelki harc a gonosz lathatatlan hatalmai ellen.

3. A 11-12. versben P4l bizonyos tehet6s asszonyokkal foglalkozik, akiknek istentelen viselkedése ki-
valtja éles intelmeit a 9-10. versben. Tétlenek. llletlendl és pazarld fénylzéssel 6ltozkddnek. Hazrdl
hazra jarnak, mindegyikiik olyan férfit keres, aki kielégiti szexualis vagyait, és tévtanitast terjeszte-
nek. Ehelyett ezeknek az asszonyoknak meg kell tanulniuk jot tenni, teljes alarendel6désben Isten
irdnt, és csendes, istenféld életet élni. Ezek az asszonyok a gonosz befolyésa alatt allnak. Ugy ténik,
6k azok a tévtanitondék, akik még a gylilekezetben maradtak, és akikkel Timéteusnak foglalkoznia
kell. Meg kell feddenie 6ket, és gondoskodnia kell arrél, hogy egyikiik se vallaljon presbiteri vagy di-
akonusnGi tisztséget a gyllekezetben, amig be nem bizonyitotta megujult életét és megvaltozott
jellemét.

A 13. fejezet 6sszefoglalasa: A tanitas és az 1Tim 2: Pal érvelése

1. Ha a harmadik kulcsot alkalmazzuk, akkor ugy tiinik, hogy az authenteé az 1Tim 2,9—12 Osszefliggé-
sében azt jelenti: ,legy6zni, hatalmdaba keriteni”. Pal ezt akarja mondani: ,Nem engedem meg egy
draga és illetlen ruhaba 01t6zo6tt, szemérem és dnuralom nélkili tévtaniténének, hogy tanitson egy
férfit, és hatalmaba keritse: legyen csendes és tisztelettudd, és tanulja meg, hogy az igazsaghoz

méltdan viselkedjen, teljes alarendel6désben Isten irdnt.”

2. Ez az értelmezés minden tovabbi nélkiil megmagyarazza, miért utal Pal a 13—-14. versben Mdzes
els6 konyvére. Pal azzal nyomatékositja a 11-12. versben tett kijelentését, hogy visszanyul az elsé
lelki harchoz, amelyrél az irds beszamol: ott egy asszonyt megtévesztett a Satan, igyhogy elfogadta
a tiltott tudast; tévesen tanitott egy férfit, és hatalmaba keritette — sllyos kdvetkezményekkel.

3. Pal azért vdlasztja ezt a ritka sz6t, mert az asztroldgiai hagyomanyban ugyanebben az értelemben
hasznaljak; ez pedig része annak a tévtanitasnak, amelyet a gazdag asszonyok terjesztenek. A sz6t a
varazslassal és a halallal, a megvaltas ellentétével is kapcsolatba hozzak.

4. Ez az értelmezési irdny megyvilagitja a 15. vers jelentését, amelyet hagyomanyosan nehéz versnek
tartanak. A vers arrdl az Gdvosségrél beszél, amelyet a Messids sziiletése hoz el, egy oldalpillantas-
sal az Artemisz-kultusz hitbeli elképzeléseire.

5. Ha a negyedik kulcsot alkalmazzuk, latjuk, hogy Pal a 15. versben két utjelz6t allit fel. Jelzi az olva-
sénak, hogy a 11-12. vers ,asszonyat” (a 15. versben ,megtartatik”) azonositja a 9-10. vers ,asszo-
nyaival” (a 15. versben ,megmaradnak”). Ez megerGsiti, hogy Pal utasitdsa a 11-12. versben a 9-
10. vers asszonyaira vonatkozik. Ezenkiviil szokatlan székincset hasznadl, hogy feltliné nyelvi és tar-
talmi kapcsolatot teremtsen a 2,15 (teknogonia) és az 5,14 (teknogoned) kozott. Ez tovabb erdsiti,
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hogy az olvasdk jobban megérthetik az 6sszefliggést, ha a nékrél szdl6 kijelentéseit a 2. fejezetben
az 5. fejezetben a n6krél tett kijelentései mellett olvassak.

6. A fenti értelmezés beleillik Pal folyamatos, 6sszefliggé gondolatmenetébe, amely az 1. fejezetben
kezd6dik, és végigvonul az egész levélen. Megmutatja, hogyan vezet at a 2. fejezet a 3. fejezethez.
Ezenkiviil megvdlaszolja azt a négy nehéz kérdést a 2,12-vel kapcsolatban, amelyekre fentebb, a 11.

fejezetben rdmutattam.

7. Az 1Tim 2 szakasza sem a n6kre vonatkozd altalanos tanitdsi tilalmat nem igazolja a gyllekezetben,

sem azt az altalanos tilalmat, hogy a nék tekintélyt gyakoroljanak a gyiilekezetben.

A 14. fejezet 0sszefoglalasa: N6k mint gyiilekezeti vezetok? Bibliai attekintés

1. Az olyan szabalyt, amely szerint csak férfiak vezethetik a gylilekezetet, sem az 1Kor 14,34-35, sem
az 1Tim 2,11-15 alapjan nem lehet igazolni.

2. Az, hogy Jézus tizenkét zsido férfit valasztott apostolnak, nem hatdrozza meg, milyen feltételek ér-
vényesek a helyi gylilekezet vezetésére.

3. Az Oszbvetségben a tanitas nagyrészt, de nem kizarélag a papok feladata volt. A papi szolgélatot Jé-
zus beteljesitette; és Krisztusban minden hivé ,pap”. Ha a papsdgot a vezetéssel vagy egy tanitdi
feladattal akarjuk azonositani, akkor a vezetdi és tanitdi feladatok most potencidlisan Isten egész
népe el6tt nyitva allnak, nemre vald tekintet nélkul.

4.A 4,5, 7. és 8. fejezetben a ,fej” szerepérél alkotott elképzeléseket vizsgaltuk. Az Ef 5, az 1IMdz 1-
3 és az 1Kor 11 nem tdmasztja ala a n6k szolgdlatanak korlatozasat.

5. A gylilekezet vezetése és a gylilekezetben vald tanitas atfedheti egymast, de kiilonb6z6 tevékenysé-
gek. A n6kre vonatkozd tanitasi tilalom nem bizonyitand, hogy a nék nem lehetnek presbiterek.
Megforditva: az, hogy a n6k tanithatnak, nem bizonyitja, hogy presbiterek lehetnek.

6. A nék kiemelkedd feladatokat lattak el a korai gyllekezetben. Meghatarozé mdédon miikodtek
kozre, és a kiviilallok is igy lattdk Gket. Ez azonban nem mondja meg részletesen, hogy a néket a he-
lyi gytlekezetekben elismert vezetdi tisztségekbe iktattak-e be.

7. Ugyelni kell arra, hogy a nék tevékenységeir6l és szerepeirdl sz6l6 Ujszovetségi bizonyitékokat se
tul, se ald ne értékeljik. igy példaul nem lehet bizonyitani, hogy Fébé vezetd szerepet toltott be
egy gyllekezetben; megforditva viszont nagy bizonyossdggal mondhatjuk, hogy Junia kiemelkedé
misszionald apostolnd volt.

8. Az Ujszbvetségben nem taldlunk név szerint emlitett néket, akikrél gyakorlati bizonyossaggal meg-
allapithatd, hogy presbiterek voltak. Ugyanez azonban a férfiakra is érvényes, kiilonleges eseteket
(Péter és Janos) leszamitva. Ha a keresést a valdszinlségekre is kiterjesztjlik, akkor férfiakat és né-
ket is taldlhatunk — hacsak nem volt egyértelm( tilalom, amely a néket kizdrta a presbiteri
tisztségbdl.

9. Az Ujszovetségi gondolkodas és élet torténelmi és kulturalis 6sszefliggésében nem lett volna altala-
nos feltevés, hogy csak férfiak lehetnek presbiterek. Ha az apostolok azt akartak volna, hogy a nék
soha ne vegyenek részt a gylilekezet vezetésében, és soha ne szolgdljanak presbiterként, ezt vilago-
san ki kellett volna mondaniuk, hogy a gyiilekezetnek a jov6re nézve eligazitast adjanak. A presbite-
rekrél vagy vezetSkrdl sz6l6 szakaszok azonban, példaul az ApCsel 14,23; 1Pt 5,1-5; Zsid 13,17,

Németbdl forditva - 2026. november 10 hans-joerg-ronsdorf.de



nem tartalmaznak olyan kijelentést, amely a presbiteri tisztséget vagy a vezetést férfiakra
korlatozna.

A 15. fejezet 0sszefoglalasa: N6k mint presbiterek? 1Tim 3

1. A presbiterek beiktatasara vonatkozd legrészletesebb Utmutatds azokban a listdkban taldlhato,
amelyekben Pal a presbiteri tisztség feltételeit sorolja fel (1Tim 3,1-7; Tit 1,5-9). Ellentétben azzal
a benyomdssal, amelyet a legtébb angol forditas kelt, ezek a listdk a gbrog szovegben nem zarjak ki
vildgosan a néket. Neves komplementarius tuddsok ezt elismerik. Ezek a szakaszok (kiilonosen az
1Tim 3) pozitiv jeleket tartalmaznak arra, hogy a n6k megfelelhetnek a ,presbiter” feltételeinek,
abban az értelemben, ahogyan az Ujszovetség ezt a fogalmat haszndlja.

2. Az ,egy feleség( férfid” szolds, amelyet Pal az 1Tim 3,2-ben és a Tit 1,6-ban haszndl, a keresztény
szexudletikdhoz vald h(iségre iranyul, és altalanos értelemben kell érteni, ugyhogy az ,egy férjd
asszonyt” is magaban foglalja.

3. A presbiterek vagy lelkipdsztorok egyik donté feladata, hogy a nyaj 6rz6i legyenek. EbbSl nem ko-
vetkezik, hogy csak férfiak lehetnek presbiterek vagy lelkipdsztorok. Ha az ,egy feleségu férfiut” al-
taldnos értelemben értjik, akkor mind a tizenhét feltétel, amelyet Pal az 1Tim 3,1-7-ben felsorol,
olyan tulajdonsag és magatartds, amely férfiaknal és n6knél egyarant megtaldlhatd. Ugyanez a vo-
nas huzdédik végig a megfeleld listan a Tit 1,5-9-ben.

4. Osszefoglalva: az Irds nem tamaszt ala olyan &ltaldnos tilalmat, hogy nék ne lehessenek a gyiileke-
zet presbiterei. Arra sincs tilalom, hogy a n6k barmely mas feladatot ellassanak a helyi gyilekezet-
ben. A férfiak és a n6k komplementaritasa (kélcsénos kiegészitése) arra utal, hogy elényos, ha a ve-
zetésben férfiak és n6k is részt vesznek.

5. A 11-15. fejezetben kifejtettem, mit jelent az 1Tim 2—3 a n6k tanitdsara és a n6k presbiteri tisztsé-
gére nézve. Ez a magyarazat figyelembe veszi az Ujszovetség rendelkezésre allé adatait és a torté-
nelmi és kulturalis 6sszefliggésrdl sz6l6 ismereteket; olyan egyszerliség jellemzi, amely megalapo-
zatlan taldlgatdsok nélkil is megall; és fényt vet tovabbi teriletekre is vizsgalddasunk kozvetlen
sulypontjan kivil. Ez a hdrom jellemzd okot ad arra, hogy megbizzunk benne.

A 16. fejezet O0sszefoglalasa: Mérleget vonni és kozelebb keriilni egymashoz

1. A 2-15. fejezetben elért eredmények a hazassag olyan szemléletét tdmasztjak ala, amely nem hie-
rarchikus, és részben komplementarius; ugyanakkor elutasitanak minden altalanos tilalmat, amely

megtiltana, hogy a n6k tanitsanak vagy vezessenek a gyilekezetekben.

2. Az aldrendel6dés fogalmat az aldzat és az egyenldség keresztény paradoxondnak 6sszefliggésében
kell érteni. Mindazok, akik Isten népéhez tartoznak, egyenjogt 6rokdsei az O béséges kegyelmé-
nek. Jézus Krisztus példaja miatt az aldzat all a keresztény élet kozéppontjiban.

3. Eredményeink nem fliggenek olyan el6feltevésektél, hogy milyen mértékben kell a teremtésnek, il-
letve az U] teremtésnek iranyitania a hivék magatartasat. Jdl illeszkednek azonban a jelenlegi hely-
zethez, amelyben a teremtés (hattérként) és az Uj teremtés (el6térként) egymasra rétegzédik.

4. A férjek arra kaptak elhivast, hogy szolgdljak a feleségliket, ahelyett hogy uralkodndnak rajtuk. Ha
néket hivnak el a gylilekezet vezetésére, az nem mond ellent a Szentirasnak. Nincs okunk attdl tar-
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tani, hogy ezek az elhivasok a nemek 6sszezavarodasahoz vezethetnének.

5. Egyes értelmezések azért nem elég mélyek, mert az irdsmagyarazo tul keveset vart az irastél. A szo-
vegek alapos tanulmanyozasanak oda kell vezetnie, hogy a bibliai szerz6ket Ujra megbecsiljik — Is-
ten dicsGségére.

6. Ha gylilekezetek, gyllekezeti szovetségek és mas tarsuldsok igényt tartanak arra, hogy evangéliu-
miak legyenek, ezzel elismerik azt a kdtelességet, hogy engedelmeskedjenek annak, amit az Ujszo-
vetség az egységrél mond.

7. Jelenleg a tdborszemlélet jellemezte vita mindkét oldaldn vannak gyengeségek. Az értelmezésbeli
nézeteltérések tovabbi munkat kivannak ahhoz, hogy eljussunk az egységre.

8. Az egalitariusoknak fel kell hagyniuk azzal az éllitassal, hogy a komplementariusokat alantas indité-
kok vezérlik.

9. A komplementdriusoknak Uj alapokra kell helyeznilik a vitardl alkotott felfogdsukat. A hdzassagrol
vagy a nék szolgalatardl vallott egalitarius nézetek nem vezetnek teolégiai liberalizmushoz. Azok
kozott a hivek kozott, akik elismerik a Biblia tekintélyét, a donté kérdések nem az irasnak valé en-
gedelmesség kérdései, hanem értelmezési kérdések, amelyeket ortodox maddszerekkel kell tisz-
tazni. Itt az ideje, hogy a komplementariusok ne allitsak tovabb, hogy a komplementarius értelme-
zésekkel szembeni evangéliumi ellenvetés veszélyezteti az iras tekintélyét vagy az evangélium
igazsagat.

10. Jézus imadkozik azok egységéért, akik majd kovetik Ot (Jn 17,11.20-23), hogy a vilag felismerje: az
Atya kiildte Ot. Krisztuskdzpontu vilagszemléletben ez rendkiviil fontos cél. Az apostoli Utmutatas,
hogy mindent tegylink meg az egység megdrzéséért, Uj beszélgetést kivan a kdlcsonos tisztelet
alapjan. Akik egymassal ellentétes allaspontra helyezkedtek a n6k vezetése vagy szolgdlata kérdé-
sében, azoknak fel kell ismernitk, hogy ez nem az evangélium kézponti kérdése; Gjra meg kell vizs-
gdlniuk a bibliai érveket, Ugyelnilk kell arra, hogy csak megbizhatd értelmezési mddszereket alkal-
mazzanak, és mindenekel6tt tobb figyelmet és nagyobb sulyt kell adniuk a széban forgd szakaszok
szovegosszefiiggésének és gondolatmenetének. Addig is fogadjuk el egymast, ahogyan az Ur is el-
fogadott mindnyajunkat (Rém 15,7).
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