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Ezt a témat ma is hevesen vitatjak. Azt az allaspontot, hogy a n6k a gyililekezetben nem tanithatnak és
nem vezethetnek, és ez egyedil a férfiaknak van fenntartva, , komplementarizmusnak” nevezik. Ezzel
szemben all az Ugynevezett ,egalitarizmus”, amely mindkett6t megengedi a nGknek, anélkiil hogy nem
szerint kiildnbséget tenne, illetve korlatozast allitana fel. Mindkét fogalom a 90-es években sziiletett az

amerikai evangéliumi keresztények kérében. Amit a ,, komplementarizmus”*

fogalma jelent, az ugyan a
férfi és a n6 kolcsonos kiegészitése, de méghozza kifejezetten hierarchikus kiegészitése: a n6 egy allito-
lagos teremtési rendben ald van rendelve a férfinak. A férfi vezet, a n6 kovet. Komplementdrius, vagyis
kiegészit6 tulajdonképpen csak az lehet, ami egyforma nagysagu, egyenérték(, egyforman er6s vagy
hasonlé természet(. Pontosan ilyen egy férfi és egy né (az 6 felesége) a lényegét tekintve — de férfi és

ndi mivoltuk kiilldnbozEségében.

Az egalitarizmus fogalmilag sem egyértelm(bb. A férfit és a nét egyenjoguinak és a vezetésre és tani-
tasra megbizottnak latja. Ez az allaspont azonban nem teszi , egyformava” vagy kilonbség nélkilivé a
két nemet, ahogyan a fogalom sugallja. Ez utdbbi alldspont is a férfi és a n6 kdlcsdnds kiegészitését
[atja, akiket Isten egymdsért teremtett, hogy kiilonb6z6ségilikben egymas mellett alljanak.

Mi olyan allaspontot képvisellink, amelyet leginkabb ,egalitarius komplementarizmusnak” lehetne ne-
vezni: a férfi és a n6 egyenjoglan kiegésziti egymadst, hierarchiabeli vagy tekintélybeli kiilonbség nélkiil.
(HIR)

Sok komplementdrius baratunk — és 6k ma is barataink, és azok is maradnak — nincs tudatdban annak,
hogy a férfi tekintélye melletti ,bibliai” érvet valdjadban mar nem lehet meggy6z6en megalapozni.
Fennmaraddsa kétes tudomanyossag, hibas logika, valamint olyan intézmények és személyiségek hatal-
manak eredménye, amelyek egy emberi konstrukcidt tartanak fenn, amelynek nincs bibliai és isteni ta-
mogatdsa. Mi tartja hat talpon ezt a holttestet? A hajthatatlan torzsi vagy csoportgondolkodas érzése,
amely (legalabbis pillanatnyilag) még diadalmaskodik az igazsag folott.

Sok embert, aki Gszintén és istenfél6en akar élni, ravettek arra, hogy rossz teoldgiat kovessen, és azt
higgye, hogy a n6k vezetésben vald részvétele a vilagi kultdra diadala a Szentirds folott. Figyelje meg
azonban a kovetkez6 bibliai adatokat:

1. Bar Isten Adamot és Evat kiilonbozének teremtette, Evat Adam funkcionalisan egyenértékii parja-
ként teremtette, nem az aldrendeltjeként. Kélcsonds kiegészités: igen. Hierarchia: nem. (itt — link

az elmélyiiléshez, angol nyelvii, mint a kévetkezé linkek is)

2. Az a feltevés, hogy a férfiaknak kell uralkodniuk, a blineset utan kovetkezett. Nem a teremtés, ha-
nem az elsé emberek engedetlensége vonta maga utan a férfi uralmat a né folétt (1Moz 3,16).
(Nem gyGzte meg? BGvebben itt) Ennek arra kell késztetnie minket, hogy megdlljunk, miel6tt a
késobbi igehelyeket ugy értelmeznénk, mintha Isten egyenesen eszményitené a férfi tekintélyét.

3. Isten Déborat tette meg Isten népének legfébb polgari és lelki vezetGjévé a maga idejében, mégpe-
dig olyannyira, hogy parancsokat adott a legfébb katonai vezetének, Baraknak (Bir 4-5). Ez a tény
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arnyékot vet az 1Tim 2,12 komplementarius magyardzatara. itt

4. Jézus uttorGje volt annak, hogy a n6k értéke és szolgdlata megbecsiilést kapjon. Figyelje meg min-
denekel6tt Jézus taldlkozasat Maria Magdolndval, és azt, hogy megbizatast adott neki az elsé hus-
vét napjan. Csodalatos mdédon Jézus a torténelem legfontosabb napjaba leckét sz6tt bele az embe-
rek szamara: bizzatok Isten Igéjében, amely testvérnéitek szajabdl hangzik (Jn 20,17.18). (itt és itt)
Es nem, Jézus nem valamilyen ,teremtési elv” vagy ,teremtési rend” alapjan vélasztotta ki a 12 férfi
apostolt. Szimbolikus okokbdl tette, az Gdvtorténet egy dtmeneti szakaszdval 6sszefliggésben. (Ez
biztos)

5.Az 1Tim 3 és a Tit 1, az egyetlen igehelyek, amelyek a presbiterek alkalmassaganak feltételeivel
foglalkoznak, helyesen értelmezve nyitva hagyjak a néi presbiterek lehet&ségét — ezt a tényt vezetd
komplementariusok ma mar elismerik. itt A Gal 3,28 (,,Krisztusban nincs ... sem ...”) ugyan nem kész
valasz vagy indoklas, de legaldbb meg kell allitania minket, ha azt hissziik, hogy Isten a Szentiras
mas helyein kifejezetten megtiltana a néknek (vagy rabszolgdknak vagy poganyoknak), hogy vezes-
senek vagy tanitsanak.

6. Bar az Ujszovetségben nincs név szerint megnevezett gyiilekezeti vezeténk vagy presbiteriink, sem
nd, sem férfi (taldn Pétert kivéve), vannak bizonyitékok arra, hogy nék gylilekezeteket vezettek és
tanitottak. Priszcilla szinte bizonyosan vezetd és tanité volt az efézusi gyilekezetben, és talan mas
gylilekezetekben is. B6vebben itt — vagy nézze meg ezt a videodt. Ez ellentmond az 1Tim 2,12 komp-
lementdrius magyarazatanak, ahogyan Jézus parancsa is, hogy tanitvanyai (férfiak és nék) minden
embert tanitsanak (Mt 28,19-20). Nem meglep6 tehat, hogy abban a gyllekezetben, amelyben
Priszcilla szolgalt, férfiak és nék hoztak ,tanitast” (1Kor 14,26), és hogy Isten Priszcillat kovetkez6
gyllekezetében arra haszndlta fel, hogy a gylilekezet egyik nagy jovendébeli tanitéjat, Apolldst ta-
nitsa (ApCsel 18,26).

7. Nemcsak Priszcilla, hanem mas ndi haztulajdonosok vagy hazuk felel6sei is gylilekezeteket alapitot-
tak vagy fogadtak be a hazukban, és kéziiliik néhanyat az Ujszdvetség meg is nevez. Ez arra utal,
hogy valészinlileg ezeknek a gyilekezeteknek a vezetésére is jeloltek voltak. Nem gy6zte meg? B6-
vebben itt

8. Nem Priszcilla volt az egyetlen megnevezett tanitoné. Fébét nagy valdszinliséggel Pal bizta meg az-
zal, hogy magyarazza el az egybegylilt rdmai gylilekezetnek a Rdmai levelet, amelyet Pal , levélvivé-
jeként” Korinthusbdl Rdmaba vitt (Rom 16,1-2). A bizonyitékokat itt talalja.

9. Wayne Grudem ellenkez6 érvei ellenére a préfétandk az Gjszovetségi gylilekezetben a tanitds egy
fajtajat gyakoroltak az egybegylilt gyllekezetben (1Kor 14,26). itt (1 6ra 7 perctdl).

10. Volt egy né6, aki még befolydsosabb szerepet toltott be, mint egy vezet6 vagy tanitd. Nagyon valo-
szind, hogy Junia, egy né, meghatdrozé apostol volt, akdrcsak Barnabds és Szildsz (Rém 16,7). Ez
is ellentmond az 1Tim 2,12 komplementdrius magyardzatanak. Az indokokat és a tényeket itt

taldlja.

11. Pdl vitatott szévegei, helyesen értve, semmit sem dsnak ald abbdl, amit eddig mondtunk. Az
1Kor 11,2-16 és a 14,34-35 helyes magyardazat szerint nem altalanos tilalom a néi vezetés ellen
minden gyllekezetben. Barmennyire vitatottak is ezek a szakaszok, a bizonyitékok egyértelmiek.
Elmélyilés az 1Kor 11-hez itt, az 1Kor 14-hez itt.
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12. Az 1Tim 2,12-14 els6 pillantasra, f6ként bizonyos forditdsokban, azt a latszatot keltheti, hogy alta-
l[dnosan rogziti a férfi tekintélyét, de ha pontosabban megvizsgéljuk az uralkodni szét, gorogll aut-
hentein (,Nem engedem meg egy asszonynak, hogy ... egy férfi folott authentein”), valamint az iro-
dalmi és a helyzeti 6sszefliggést (mint az 1Tim-ben), kiderul, miért téves ez az értelmezés. A kanoni
Osszefliggést is figyelembe kell venni: kiilondsen a Biblia sok néi vezetGje és tanitdja szél egy ilyen
olvasat ellen. (Részlet konyvem 7. fejezetébdl, az authentein szérdl irt munkambdl. Vagy olvassa el
itt a figgelékben Bartlett 6sszefoglaldsat, amelyben az 1Tim 2,12-r6l sz616 fontosabb komplemen-
tarius tanulmanyokat biralja.)

13. Mi a helyzet a hazassagbeli szereppel? Még ha az Ujszovetség tanitana is a férj tekintélyét a fele-
sége folott, ebbbl nem kovetkezik, hogy a vezetGknek és igehirdet6knek férfiaknak kell lennilk. Az
1Kor 7-ben, az Ujszévetség leghosszabb, hdzassdgrol szolé szakaszdban vildgossd vdlik, hogy a
hdzassdgbeli dontéseknél a kélcs6nés aldrendelédés és az egyetértés a norma. Kilonds modon
alig van valaki, aki ennek tudataban volna. itt Az Ef 5 és az 1Pt 3 helyesen magyarazva a hazassag-
beli kdlcsonos alarendelGdést tanitja, nem pedig a férj egyoldala tekintélyét. (Lasd Bartlett és az én
kritikdmat arrél, amit Winger az Ef 5-r6l és az 1Pt 3-r6l mond.)

14. Egy utolsé és nagyon fontos pont: az ajdndékok feliiliriak a nemet, amikor a gyiilekezet épitésérél
van szo6. Péter szamdra a plinkdsd egy Uj korszak kezdete volt, amelyben az igehirdet6i szolgdlat
ajandékait gazdagon kaptdk férfiak és nék (ApCsel 2,17-18). Ki végezhet lelkipasztori szolgalatot, ki
vezethet vagy tanithat? A néi vezet6k és igehirdet6k bibliai példait legjobban Pal tanacsa magya-
razza, amely szerint a gyllekezeti szolgalat alapja — nemt6l flggetlenll — a kapott ajandék (és a
hozz4 ill, Krisztushoz hasonlé jellem). Az apostol szerint akik prédikalasra, vezetésre vagy tanitasra
kaptak ajandékot, azok tegyék is ezt. itt Kevin DeYoung TGC-cikkében ezt kérdezi: ,Nem pazarolja-e
el egy n6 az ajandékait, ha gyermekeket és mas ndket tanit?” Pal azt vélaszolja DeYoungnak (az
1Kor 12,21-24-ben), hogy ez megszégyeniti az ajandékokkal megaldott néket, és megfosztja azokat
a férfiakat, akiknek sziikségiik van a szolgalatukra. Ha férfiak csak azért utasitjdk el néi vezeték és
tanitok szolgdlatat, mert nék, az olyan, mintha a test egyik tagja azt mondand a madsiknak:

»Nincs rad sziikségem.”

Erre a kovetkeztetésre jutok: a férfiak és a n6k, bar Isten kilonb6zének teremtette Gket, funkciondlisan
egyenl6k. Ez nem a kultura taldlmdnya, hanem Isten orszdgdnak alapértéke, amely volt, van és
eljévendé.

Ez olyan érték is, amely m(ikodik — csodalatosan. A vegyes nemii vezetdi és igehirdetdi csapatok és az
egymdsnak aldrendel6dé hdzastdrsak egészségesebbek és boldogabbak. Ezzel szemben a férfi tekin-
télyérdl szo16 tanitds a gylilekezetekben és a hdzassagokban hozzajarult a lelki egészség egyes valsagai-
hoz, és igy oly sok gylilekezetet és hazassagot hozott sziikségtelenil hatranyos helyzetbe. Korldatozta az
ajandékokkal megdldott és elhivott néket is, és alddsta az egyhdz Krisztusrdl sz6l6 bizonysdgtételét,
kiilénésen egy olyan kultaraban, amely felszabaditja a néket, hogy a tarsadalom minden mads teriile-
tén haszndljak ajandékaikat.

U.i. Ha van ideje még valamit megnézni, itt egy vided, amelyben hazam Assemblies of God gyilekeze-
teinek egy nagy csoportja interjut készit velem; 6k konyvem elolvasdsa utdn megujitottak a n6k szolga-
latardl vallott tanitasukat. Az interju utan valdban abban a kivaltsagban volt részem, hogy lathattam,

amint elGszor iktatnak be nyilvanosan sok nét vezet6ként.

Németbdl forditva - 2026. november 3 hans-joerg-ronsdorf.de


https://terranwilliams.com/wp-content/uploads/2023/03/Authentein-in-1-Tim-2-12-by-Terran-Williams.pdf
https://terranwilliams.com/wp-content/uploads/2023/03/MAWICApp6.pdf
https://terranwilliams.com/what-winger-presently-gets-wrong-have-we-misunderstood-wives-submit/#sp
https://terranwilliams.com/what-winger-presently-gets-wrong-have-we-misunderstood-wives-submit/#ms
https://terranwilliams.com/what-winger-presently-gets-wrong-have-we-misunderstood-wives-submit/#lh
https://terranwilliams.com/what-winger-presently-gets-wrong-women-leaders-in-the-new-testament-part-b/#aw
https://www.youtube.com/watch?v=TiyDO6ng74M

Terran Williams nyoman, szives engedéllyel atdolgozta és kiegészitette Hans-Jérg Ronsdorf, 2023. mar-
cius 22.

A komplementarizmus gyakran csak azért miikédik, mert a nék tamogatjak. Mi lenne, ha mindnya-
jan abbahagyndnk a tamogatdsdt?

www.hans-joerg-ronsdorf.de

Jegyzetek

1. A komplementaritds az ismeretelmélet fogalma két (ldtszélag) ellentmondd, egymdst kizdaré, egymdsra vissza nem ve-
zethet6 leirasmddra vagy kisérleti elrendezésre, amelyek azonban kélcsénds kiegészitésiikben sziikségesek egy jelen-
ség vagy ténydllds egészének megértéséhez.

Mi a komplementum? A komplementum (latinul complementum =, kiegészités”, , kiegészits [eszkoz]”) altalaban olyas-
mit jeldl, ami kiegészitése valami masnak.

A ,komplementdarius” sz6 leggyakrabban hasznalt szinonimai: kiegészit8, kolcsonos, reciprok.
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